Ergebnisse des Monitorings und der
Evaluation in students@school

Auswertung Stundenzettel

Die Auswertung beruht auf 2.953 eingereichten Stundenzetteln von 512
Studierenden (bis zu 560 Studierende waren insgesamt im Einsatz); Stand 11.
Mai 2023.
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Berufskollegs und Férderschulen sind keiner Sozialindexstufe zugeordnet. Alle

Studierenden, die bis zum 11. Mai 2023 Stundenzettel eingersicht haben. Berufskollegs und Férderschulen sind keiner Sozialindexstufe zugeordnet.

Alle Studierenden, die bis zum 11. Mai 2022 Stundenzettel eingereicht
haben.

Durchschnittlich betreute Kinder pro Tag nach
Sozialindexstufen
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Avg. Betreute Kinder

Die Grafik gibt suf der Grundlage der Tagesangaben aus den Stundenzetteln (rd.
22.000 Tagesangaben bis zum 11. Mai 2023) Hinweise darauf, wie grof3 die
Gruppen der betreuten Kinder an Schulen mit unterschiedlichem Sozialindex
durchschnittlich ausfallen und wie grof die Streuung ist. Uber alle
Sozialindexstufen und Schulformen hinweg liegt die durchschnittliche
Gruppengrole bei rd. 22 Kindern. Tendenziell werden die Gruppengréfen mit
steigendem Indexwert klginer. Sinnvoller ist eine >Betrachtung nach
unterschiedlichen Schulformen. Betrachtet man nur Forderschulen, die alle in
Stufe "Null" fallen, ergibt sich eine durchschnittliche GruppengréfBe von knapp 8
Perscnen, was auf eine intensivere Betreuung verweist.



Verteilung der betreuten Kinder auf die Jzhrgan
1-6 und daruber
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Die Stundenzettel erfassen auf Tagesbasis die betreuten Kinder nach Jahrgingen.

Addiert man die Zahlen nach Jahrg&ngen und setzt sie zusinander in Relation, so

erhalt man obige Verteilung. Demnach wurden dber den gesamten Zeitraum und tber

alle beteiligten Schulfermen hinweg betrachtet vor allem Kinder der Jahrgangsst
1 und 2 betreut. Betrachtet man nur die Monate ab August 2022 und nur

Grundschulen, so ht der zw
betreuten Kinder herver. Das B

Verteilung der Betreuungsstunden nach Monaten und Fachemn

2022
January February March April May June July
Sprache 76 61 200 1082 3,578 2,12% 115
Mathe 28 50 117 630 1,901 1208 57
Andere Fac.. 1z El 45 385 1,280 1,239 44
Qualifizieru.. 3 5 143 483 801 795 58
Gesamt Stu.. 117 lle 513 2,550 7,561 5372 278

Alle Betreuungsstunden aus den bis zum 11. Mai 2023 eingereichten Stundenzetteln.

Anteile Betreuungsstunden nach Fachermn

2022
January February March April May June
Sprache 64.4% 51.4% 389% 422% 473% 39.6%
Mathe 237% 422% 22 7% 24 3% 25.1% 22.5%
Andere Fac.. 9.8% 2.5% S.6% 14.9% 16.9% 23.1%
Qualifizieru.. 2.1% 3.8% 28.7% 18.7% 10.6% 14.8%
Insgesamt 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 100.0% 1

ufen

e Jahrgang mit knapp 29,3% aller an Grundschulen
|d kann nach Orten und Zeitpunkten stark variieren.
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Llle Betreuungsstunden aus den bis zum 11. Mai 2023 eingereichten Stundenzetteln.
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Die grinen 3&ulen zeigen wie schon zuvor die Verteilung der betreuten Kinder nach
Jahrg&ngen. Die Abschnitte darunter zeigen nach Fa wie sich die Betreuung auf die
Jahrgénge verteilt. Die Verteilung der Betreuung nach Fachern entspricht nicht immer der
Verteilung der Kinder auf die Janrgénge. Differenzen zwischen den Anteilen der Kindernin
einem Jahrgang und den Anteilen der dort geleisteten Betreuung weisen auf unterschiedliche
féchliche Schwerpunkte der Betreuung in den verschiedenen Jahrgéngen. So sind z.B. iiber

en gesamten Zeitraum hinweg rd. 19,8% der Mathebetreuung auf den Jahrgang 4 entfallen,
der aber nurrd. 13,8 er betreuten Kinder ausmacht. Die Jahrgangsstufe 4 hat also eine
vergleichweise intensivere Mathebetreuung genossen.
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Auswertung Evaluation

Die Auswertung beruht auf der Riickmeldung von 7 Hochschulen (alle), 24 von
37 Kommunen, 147 Studierenden von ca. 370 noch aktiven Studierenden und
147 von ca. 260 unterstiitzten Schulen; Stand 4. Mai 2023.

Wie beurteilen Sie das Programm students@school
insgesamt?
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M sehrgut M ehergut M mittel M eherschlecht M sehr schlecht

Quelle: RuhrFutur 2023, Evaluationsbefragung students@school.



Zustimmung zur Aussage: “Durch students@school
konnte ich wertvolle Praxiserfahrung sammeln.” (Studierende)
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Quelle: RuhrFutur 2023, Evaluationsbefragung students@school. Antworten der Studierenden.
Vorteile der Lernbegleitung: Gewinn fiir die Schiiler*innen und Lehrer*innen (Schulen)

Strategischer Einsatz von
Lernunterstlitzung

Schler*innen profitieren von
Unterstatzung

Entlastung der Lehrkrafte

Starkung von Basiskompetenzen

Schliefen von Lernliicken

Aufbau emotionaler Kompetenzen

Forderung des
selbstgesteuerten Lernens
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Quelle: RuhrFutur 2023, Evaluationst ) stud hool. Antworten der Schulen.




Besteht an lhrer Schule (iber das Ende der aktuellen
Programmlaufzeit hinaus weiterhin Unterstiitzungs-
bedarf?
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Ja Nein Weil nicht

Quelle: RuhrFutur 2023, Evaluationsbefragung students@school. Antworten der Schulen.

In welchen Bereichen sehen Sie den grofiten
Unterstiitzungsbedarf? (Mehrfachnennung maoglich)
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sprachliche DaF-/DaZ-Bereich/  mathematische sozial-emotionale
Basiskompetenzen Sprachforderung Basiskompetenzen Entwicklung

Quelle: RuhrFutur 2023, Evaluationsbefragung students@school. Antworten der Schulen.



Sehen Sie im Modell der Lernbegleitung das Potenzial
den akuten Lehrkridftemangel kurzfristig abzufedern?
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Quelle: RuhrFutur 2023, Evaluationsbefragung students@school.
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Quelle: RuhrFutur 2023, Evaluationsbefragung students@school.



